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PREFAZIONE

Riprendo i brevi cenni esposti nello Studio sull’ Abbazia, a riguardo dell’importante causa che il Popolo di
Bagnara, e per esso i suoi Eletti, intentd contro la Gran Casa Ducale nel 1787.

La Difesa, presentata dall’avv. Francesco Migliorini, & datata 1793, cioé sei anni dopo la demuncia che i
Cittadini di Bagnara rivolsero DIRETTAMENTE a Re Ferdinando. Il Sovrano la dirottd alla Suprema Giunta
di Calabria con la raccomandazione che affrontasse seriamente il problema e desse un responso. In prima
istanza la Giunta aveva ritemuta motivata la denuncia popolare: il Duca non poteva continuare a imporre
gravami e gravezze alla popolazione perché da ritenersi illegittime. Il feudatario resistette con tutti i mezzi a
questa sentenza, e infine si rivolse a un grande avvocato. La Casa di Bagnara dunque, pud essere presa ad
esempio per dimostrare:

a- il comportamento feudale di ostilita verso le popolazioni assoggettate e di resistenza agli indirizzi di
politica economica del Governo; «...a torto dolgonsi taluni torbidi Cittadini del moderato uso, che
ha maisempre fatto di tadi diritti la Casa di Bagnara ...».

b- le motivazioni che i feudatari assunsero per giustificare i loro diritti a imporre gabelle e restrizioni
all’ operato economico e anche sociale dei sudditi;

c- la vera natura delle doglianze popolari. Nella denuncia presentata alla Maesta del Re, confluirono
tutti i mastri fabbricatori, con in testa i titolari dei cantieri navali, i produttori agricoli grandi e
piccoli, i trasportatori e operatori commerciali, i produttori di beni alimentari. Siamo alla confluenza
di due fatti importanti: la ricostruzione post-terremoto e lo sviluppo commerciale. La Gente di
Bagnara sente di doversi muovere, di dover gestire un’attivita pitt dinamica e diversificata che in
passato e intensificare i contatti commerciali con 1’esterno . La legislazione locale/baronale é un
freno che produce danni notevoli, da questo punto di vista. Una legislazione locale che si vorrebbe
cambiata, piu aderente alle realta della zona e gestita da «rappresentanti» veri delle forze vive della
Citta. Non casualmente dunque, gli stessi Sindaci della Citta aderiscono alla denuncia e manifestano
lo scontento per esser di fatto impediti nell’ esercizio dei loro mandati.

Un Documento, quello della Difesa dell’ Avvocato Migliorini contro la Citta di Bagnara, di importanza
fondamentale per lo studio dei rapporti sociali ed economici dell*ultimo Settecento Calabrese.

Ma a questo punto emerge impetuoso anche il grande paradosso del Settecento Meridionale e Calabrese in
particolare:

1. da una parte: 1o Stato con in testa il Re, conscio che la Feudalita & un freno allo sviluppo del Regno
Meridionale, ma non ha la forza organizzativa ed economica per riconvertire le Amministrazioni
Locali (fiscali e giudiziarie) azzerandone 1a gestione feudale e sostituendosi ad essa;

2. dall’altra parte: i Feudatari vorrebbero liberarsi delle incombenze di governo, poiché esse richiedono
risorse e mezzi che in certi casi le entrate fiscali non riescono neanche a pareggiare, ma sono
vincolati dalla politica governativa e dalle situazioni locali, poiché i beni feudali sono “mischiati”
con quelli demaniali e semi-demaniali.

Lo stallo che si generd per lungo tempo di fronte a questo paradosso, vide alla fine a Bagnara il Duca Ruffo
contro il Popolo poiché le strutture civili ed economiche dell’Universitd, crescevano in modo pitt che
proporzionale all’adeguamento delle strutture feudali. Insomma: il Feudalesimo non stava piu al passo coi
tempi, che venivano interpretati dalla Popolazione in senso prospettico-positivo.

A questo punto il Feudatario si trova fra due fuochi:

¢ dauna parte lo Stato che non lo svincola dai suoi impegni, per i quali peraltro ottiene dei privilegi;

e dall’altra parte la Popolazione che evolve i propri rapporti economici e dunque spinge rivendicando
una migliore socialita.

Siccome la situazione non si sbloccherd, alla fine Ruffo si trovera contro la popolazione civile e ne
ostacolera, proprio per non soccombere, molte delle iniziative di miglioramento. L.a Gran Casa di Bagnara fu
dunque in testa in questa lotta di classe: si mise contro il Re che aveva favorito lo sviluppo industriale di
Roccantonio Caracciolo a Villa San Giovanni, ove il coraggioso imprenditore, proprio con 1’aiuto dello
Stato, aveva aperto una grande industria tessile che lavorava la seta locale e quindi un’industria vinicola di
altissimo livello.

Bagnara trasportava colle palamatare a Villa, le vendemmie della Costera e i bozzoli della Bajetta, e
praticamente tutte le comunita anseatiche erano coinvolte in questo fervore.



Ancora oggi vi sono tracce significative di questi stabilimenti a Villa, un’iniziativa contrastata dalla Casa di
Bagnara (proprietaria di Fiumara di Muro) che si vedeva surclassata dall’intrapresa popolare (erano alla fine
i contadini delle rasole che vedevano all’ orizzonte prospettive concrete di sviluppo per il loro lavoro).

Dopo il Terremoto del 1783, il Feudalesimo Calabrese, mentre da una parte soffriva “doni” ai derelitti,
dall’altra ostacolava i progetti di nuova urbanizzazione. Bagnara in questo senso dovette soccombere perché
il Progetto-Ferrarese non fu attuato. L.a Gran Casa non voleva perdere il controllo economico del territorio e
la riurbanizzazzione in questo senso, dava molto spazio alle “botteghe™ e alle altre iniziative private.

Il rallentamento generale che cid provocd nello sviluppo economico di Bagnara, condusse alla fine al
dissolvimento del potere baronale, sostituito da quello di uno Stato debole, come avvenne in tutte le periferie,
per mancanza di strutture, mezzi, nomini e risorse da investire. Prevalse allora una Borghesia priva di
potenzialita.

Gli scambi interni non erano sufficienti a motivare investimenti nelle produzioni; le campagne erano
“desertificate” perché da sempre i contadini non le abitavano e quindi non si sviluppo 'industria di
trasformazione dei prodotti agricoli; non vi erano strade commerciali e non sorse quell’economia
complementare fra i Comuni limitrofi, attraverso la quale le iniziative economiche e industriali sarebbero
riuscite ainnescarsi e svilupparsi.

In generale la Borghesia meridionale, si ritrovd priva di occasioni di sviluppo e retrocesse mentalmente
riconducendosi alla terra: ogni risorsa veniva investita nell’acquisto di boschi e vigne, case e terreni. Il
borghese era qualcuno se aveva le terre, non le fabbriche. Molti dunque i patrimoni consistenti ma
paradossalmente, erano quegli stessi che non avevano liquidita, proprio perché tutto era investito in
immobilizzazioni e niente in Circolante produttivo o che favorisse la produzione.

Il Borghese dunque non progredi, ma involvé trasformandosi in Liberale Costituzionalista a modo suo.
Mentre andava al Parlamento di Napoli prima, e di Roma poi, lanciandosi in accalorati discorsi sulla Liberta,
la protezione delle popolazioni sottomesse alle tirannie, 1’ordine internazionale, le colonie ecc., quando
tornava al Paese natio, stava attento a che nel Comune nulla accadesse che potesse ledere i propri interessi
nella campagna e nel commercio che controllava perché da esso proveniva. Il Parlamentare del Sud: il pin
grande paladino della Liberta internazionale e della politica liberale del Governo e nel contempo il pitt
grande reazionario nel Paese suo.

Da qui sorgera la Questione Meridionale quando si parlera di “compromesso” fra i Rappresentanti
Parlamentari del Sud (provenienti dal mondo agricolo) e quelli del Nord (provenienti dal mondo industriale)
per cui il Sud parlamentare cedette al Nord le leve della politica economica statale (che dunque privilegio il
settore industriale), in cambio di “tutele”.

E avremo anche campioni indiscussi nella difesa del Popolo Meridionale: Salvemini, Villari, Fortunato,
Gramsci e sindacalisti di valore. Ma fu inutile.

Osservate bene: i Liberali dell’800, quelli del Risorgimento, al Nord rivendicavano le Costituzioni. Volevano
cioé garanzie e diritti che tutelassero non solo la proprieta privata, ma anche e soprattutto 1'intrapresa, cioé lo
spirito d'iniziativa economica che travalicava i confini dei Regni e dei Ducati italiani, consentendo accordi e
scambi che acceleravano. Dunque i dazi e le dogane erano d’intralcio, cosi come le leggi, non pit adeguate
alle realta nazionali. I Liberali chiedevano quindi le Costituzioni e, ecco il punto, Parlamenti eletti dalla base,
cioé chiedevano che, sotto 1'autoritd indiscussa del Re, la sua figura divenisse “costituzionale™, cioé
consentisse a loro di sedere in Parlamento e legiferare “riflettendo™ le esigenze economiche che a loro volta
muovevano miove esigenze sociali.

Ora: nel Settecento Meridionale queste parvenze di ribellione alla struttura feudale, come accadde a Bagnara,
contenevano in nmuce le stesse aspirazioni, ove qui, a differenza di quel che sara al Nord, la dimensione del
fenomeno era limitata alle realta locali e non strategica, nazionale, borghesizzata, cioé guidata da una
Borghesia motivata allo sviluppo, come sara in Piemonte, Toscana ecc.

Un’ultima considerazione: 1a Borghesia di Bagnara non sard mentalmente diversa da quella delle altre aree
calabresi e quindi ricade nel giudizio generale sopra espresso. La differenza sta nel fatto che, mentre altrove
la Borghesia era “feudale” nelle campagne o “parassita” come a Reggio, quella di Bagnara era legata
all’economia a “ciclo chiuso continuo”, nel senso che si sviluppava attorno al castagno, per cui la materia
prima era coltivata in loco, quindi trasformata in loco nelle segherie e da qui esportata.

Insomma: lavorava.

Non vi era disoccupazione; si lavorava nelle segherie ma vi era una intera popolazione di Coffari, pagata una
miseria che confezionava ceste da esportazione. Quell’economia consentiva una piccola accumulazione che
in genere serviva, oltre che per maritare la figlia femmina del Coffaro, per mantenere in salute la vigna



rasolata, la barca da pesca, le pecore.
E da quest’economia basale ed estrema, scaturi il benessere di Bagnara e la sua floridezza che si vede oggi
nei palazzi signorili e nelle ville e che durd finché durd 1’economia del legno.
Ci sono parole per definire quanto grande sia stato il nostro Popolo di Coffari?
E sapete qual ¢ il paradosso? Che chi fu Coffaro o & figlio di Coffari si nasconde. Non vuole che si sappia,
perché all’epoca essere Coffari equivaleva ad essere figli della gleba.
Oggi, se ne incontrassi uno per la via, lo abbraccerei commosso e mi inginocchierei spiritualmente di fronte a
lui.
Ma perché si nasconde?
Perché é il retaggio. E’ il modo col quale la Borghesia di Bagnara tratt i suoi lavoratori non comprendendo
che quella forza lavoro era la vita e il destino di un Paese intero.
Cosi perdemmo tutto.
Ma dicevo: una floridezza dovuta all’economia a ciclo chiuso che poi termind coll’avvento della plastica,
non essendo noi capaci di riconvertire le nostre industrie del legno. Ma fino a che punto?
Se i1 Borghese del 1950 si fosse guardato in giro per capite come fare per riconvertirsi dal legno alla plastica,
dove avrebbe trovato, in Calabria, le industrie complementari che fornissero la materia prima per la
produzione della plastica?
Si sarebbero fatte venire dal Nord?
Su quali strade?
Con quelle ferrovie?
A che costi?
Alla fine di queste considerazioni non perdiamo di vista il fenomeno che qui ci interessa:
e Lo sviluppo economico endogeno di Bagnara provoca la ribellione contro il Feudatario. Qui
presentiamo la documentazione.
Poi cosa succedera?
¢ Bagnara si riscatta vincendo e correndo verso lo sviluppo.
e Esaurite le spinte economiche interne, a causa della saturazione della domanda endogena,
I’economia bagnarese cerca di svilupparsi verso 1’esterno.
¢  Siapre una grande stagione legata all’estrazione e lavorazione del legno.
¢ L’economia del legno “si assesta” ai livelli produttivi consentiti dall’estrazione boschiva.
¢ E’ la grande stagione dei movimenti sociali e dell’associazionismo a Bagnara. Il mondo operaio e
contadino tenta di rivendicare un ruolo nella gestione del Paese ma non ha “guide” capaci di dargli la
forza compatta.
¢ Siperde la spinta sociale a Bagnara.
Una parte dei lavoratori di Bagnara preferisce allora emigrare e cosi aumenta il tasso di emigrazione
del Paese.
Chi parte & in genere un mastro, un rasolaro, un detentore di arte o mestiere.
LaBorghesia di Bagnara, che governa il Paese, & indifferente ai fenomeni.
Nasce la plastica.
Muore a Bagnara I’industria del legno.
Aumenta 1’emigrazione. Adesso essa distrugge a Bagnara tutta 1’economica legata all*artigianato.
Mannesi, barbieri, scarpari, scopari, cordari, falegnami, muratori, mastri dell’acqua, rasolari, spadari,
coffari, forgiari, conciatori, custureri, pecorai e via dicendo, ogni «mastro» con una propria bottega
ove fabbricava e riparava il prodotto, e ognuno con propri discepoli, emigrano al Nord, ove la
Borghesia ha sviluppato le fabbriche del Miracolo Economico e si ritrovano ad avvitare bulloni in
Fiat, a Stoccarda, in Francia e dove volete voi.
¢ Inizia la congiuntura bagnarese che non si arresta e riduce il Paese nella mediocrita della vita giomo
per giorno.

I giovani di Bagnara, soprattutto quando si sentono tristi, quando sentono pesare su di loro la condizione di
essere senza lavoro, di dover andare altrove per cercare fortuna e andare incontro al loro destino, non
dovrebbero dimenticare che discendono da un grande popolo di lavoratori che resero florido e bello questo
nostro Paese.

Che Bagnara fu il Paese delle arti e dei mestieri piu raffinati ed evoluti, che ebbe intellettuali superiori e
valorosi pionieri nell*industria e nel commercio, ma che fu sola in una Provincia isolata e formata da comuni



gno . MNEL I707. TICOTICIQ ql.lt: Lllftdaaint Jdua 1viacira
del Re NS, e quip&i nella Suprema Giunta di Ca-
labria, e proponendo dodici capi di. gravami , che
differo inferirfi loro da quel Duca , chiefero di effer
foteratti dal pefo delle fuddette’ moderate efazioni .
In feguito difcuffi cotefti gravami in cafa del Conlfi-
glier Commeffario, perché forfe non ebbe cotefto fa-

vifimo Miniftro prefenti alcune carte , che dopo fi
A efi-

alcune carte, che dopo si esibirono, e che il possesso del Duca rassodavano, interpose egli su ciascuno
decreto, di molto alle ragioni di costui pregiudiziale. Fu dunque il Duca di Bagnara astretto di produrre
contra tal decreto di discussione il gravame in essa Suprema Giunta, che di presente dev’esaminarsi. Quindi
noi sostenendo le ragioni della Casa di Bagnara, prima di venire a dimostrare quanto lesivo per Costei sia
stato un tal decreto, stimiamo opportuno di esporre brevemente le concessioni dai Sovrani di questo Regno
fatte di tempo in tempo a cotesta Ilustre Famiglia, perché si scorgano i titoli, da quali viene avvalorato il
possesso, in cui essa da circa quattro secoli pacificamente si trova.




































